TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

Mexicali, Baja California, a diecisiete de abril de dos mil diecinueve.
ACUERDO PLENARIO que DESECHA el presente recurso en contra de la
omision atribuida a la Comision Nacional de Honestidad y Justicia de
radicar, sustanciar y resolver el medio de impugnacion promovido en contra
del proceso de selecciéon de candidaturas a Regidurias por Playas de

Rosarito, Baja California, instaurado por el partido politico MORENA en el
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Tribunal: Tribunal de Justicia Electoral del
Estado de Baja California

1. ANTECEDENTES DEL CASO

1.1.PROCESO ELECTORAL LOCAL ORDINARIO 2018-2019. EI
nueve de septiembre de dos mil dieciocho inicio el proceso electoral
local 2018-2019, mediante el cual se renovard Gobernador
Constitucional, Diputados al Congreso y Municipes a los
Ayuntamientos, del Estado de Baja California.

1.2.CONVOCATORIA DE SELECCION INTERNA. El veinte de
diciembre de dos mil dieciocho, el Comité Ejecutivo aprobd la
Convocatoria al Proceso de Seleccion Interna de las candidaturas
para Gobernador, Diputados de mayoria relativa y representacion
proporcional, Municipes, Sindicos y Regidores de los ayuntamientos

para el proceso electoral local 2018-2019.

1.3.COALICION. El veintiuno de enero de dos mil diecinueve®, se
suscribié el Convenio, entre los partidos politicos MORENA, Partido
del Trabajo, Partido Verde Ecologista de México y Transformemos,

para el proceso electoral local 2018-2019.

1.4.AVISO A LOS MILITANTES. El veintiuno de enero, se publico un
aviso por medio del cual se dejo sin efectos los actos previos y
procedimientos derivados de los procesos internos de MORENA para
la eleccion de candidatos en el proceso electoral local 2018-2019, en

razon de que los mismos se sujetarian a lo dispuesto de la Coalicion.

1.5. CONVOCATORIA DE LA COALICION. El veintitrés de enero, se

publicé la Convocatoria® para el proceso interno de la Coalicién.

1.6.REGISTRO. El treinta y uno de enero, la actora se registré® para
ser aspirante a la candidatura de Regidora en Playas de Rosarito,
Baja California, dentro del proceso interno.

1.7.RESULTADOS y FIJACION DEL RESULTADO DE LA

ENCUESTA. El dieciocho de febrero se fijaron los resultados de las

! Todas las fechas mencionadas se refieren al afio dos mil diecinueve salvo mencién en contrario.
2 Visible a fojas 17 a 23 del expediente.
® Visible a foja 65 del expediente.
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encuestas de todas las candidaturas en una lista por Municipio,
nombres y posiciones y se le hizo del conocimiento notificandole al

recurrente el resultado de la misma.

1.8.CNHJ-BC-101/19. El veintidés de febrero se presenté queja* por
parte de la recurrente ante la Comision Nacional y se formo el
expediente CNHJ-BC-101/19, el que posteriormente se resolvi6® el
dieciocho de marzo por la Autoridad Responsable.

1.9.MEDIO DE IMPUGNACION. El cuatro de abril la recurrente
presenté ante este Tribunal, medio de impugnacién® en defensa de
los derechos politico-electorales en contra de la omision de radicar,
sustanciar y resolver el medio de impugnacion mencionado en el

punto anterior.

1.10. CUADERNO DE ANTECEDENTES. El cuatro de abril, la
Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal ordend se formara el
Cuaderno de Antecedentes CA-12/2019’ y se le requirié a la autoridad
responsable remitir las documentales relativas al tramite
administrativo e informara el estado que guardaba el medio de
impugnacién innominado que presento la recurrente ante la Comisién

Nacional.

1.11. ACUERDO DE ACLARACION DE SENTENCIA. El cinco de
abril, la Comisién Nacional emitié acuerdo® de aclaracién de sentencia
del expediente CNHJ-BC-101/19, por el cual sefialé que por un error
involuntario se omiti6 mencionar como parte a la recurrente, por lo
gue para efectos de subsanar esta, se determind que se aclara que la

actora es una de las promoventes que interpuso el recurso de queja.

1.12. RECEPCION DE RECURSO. El nueve de abril, la Comision
Nacional remitio a este Tribunal el medio de impugnacion en cuestion,
asi como el informe circunstanciado® y demas documentacién que

establece la Ley Electoral.

* Visible a fojas 2 a 57 del presente expediente (sic).
® Visible a fojas 309 a 322 del expediente.

® Visible a fojas 27 a 40 del expediente.

" Visible a foja 82 del presente expediente.

8 visible a fojas 335 a 337 del cuaderno anexo.

® Visible a fojas 24 a 25 del presente expediente.
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1.13. RADICACION Y TURNO A PONENCIA®. Mediante acuerdo
de nueve de abril, fue radicado el recurso en comento en este
Tribunal, asignandole la clave de identificacion MI-68/2019 y turnando

a la ponencia de la magistrada citada el rubro.

2. COMPETENCIA Y REENCUAZAMIENTO

El Tribunal tiene jurisdiccién y es competente para conocer y resolver
el presente MEDIO DE IMPUGNACION, toda vez que se trata de una
impugnacién interpuesta por una ciudadana en su calidad de
aspirante a candidata al cargo de Regidora, que considera se le
violentan sus derechos politico-electorales del ciudadano.

Por otra parte, se advierte que si bien, el presente recurso se turné en
la via de medio de impugnacion (Ml), lo conducente es reencauzarlo
a recurso de apelacién, toda vez que en términos del articulo 284,
fraccion 1V, de la Ley Electoral local, dicha via es procedente para
controvertir los actos o resoluciones de los asuntos internos de los
partidos politicos, como lo es la resolucién emitida por la Comision

Nacional.

En consecuencia, se ordena el reencauzamiento del recurso
identificado con clave MI-68/2019 a recurso de apelacion, por lo que
se instruye a la Secretaria General de Acuerdos realice las
anotaciones correspondientes en el libro de gobierno.

Lo anterior en atencién a dar plena vigencia al derecho humano de
acceso a lajusticia y a la tutela judicial efectiva, de conformidad con
dispuesto por los articulos 5, apartado E de la Constitucion local; 2,
fracciéon 1, inciso f) de la Ley del Tribunal de Justicia Electoral del
Estado de Baja California, y 37 del Reglamento Interior del Tribunal

de Justicia Electoral de Baja California.

3. IMPROCEDENCIA

% visible a foja 45 del presente expediente.
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La autoridad responsable sefial6 en su informe circunstanciado la
inexistencia de la omisién denunciada por la actora, en virtud de que
el dieciocho de marzo, se emitié resolucion del medio de impugnacion
interpuesto por la recurrente y otros en el expediente CNHJ-BC-
101/19, como se advierte del cuaderno anexo a fojas 309 a 322, en la
que se determin®: “Se declaran ineficaces los agravios del recurso
de queja interpuesto por los CC. ROY ANTHONY MOGOLLON
PEREZ, CRUZ GIOVANNY SANCHEZ RODRIGUEZ, ARTURO
RAMOS SOLIS, BERENICE ROSARIO PERALTA RIVERA, JAIME
IBARRA ACEDO, Y CLARA GARCIA RODRIGUEZ, en términos de
lo establecido en el CONSIDERANDO 3.7 de la presente resolucion.

L.]

De igual manera, la Comision Nacional hace referencia que por error
involuntario, en la resolucion, no se hizo mencion de la recurrente,
sin que se haya solicitado por parte de la actora una aclaracion, pero
entendiéndose que los resolutivos son para todos y cada uno de los
actores que promovieron el medio de impugnacion que obra en el

expediente mencionado con antelacion.

Este Tribunal advierte que se actualiza la causal de improcedencia
implicita en el articulo 300, fraccion VI de la Ley Electoral, consistente
en que la autoridad responsable modifique o revoque el acto
controvertido, de tal manera que quede sin materia el recurso, lo que
impide su continuacion o pueda resolverse la cuestion de fondo

planteada.

Si bien, para que se actualice dicha causal, se debe de cumplir con
dos elementos necesarios para que con ello deje de existir el punto de

conflicto, y por ende, la razén del medio de impugnacion.
Los elementos son los siguientes:

1. Instrumental: Se refiere a que la autoridad responsable, en

efecto, modifique o revoque el acto impugnado.

2. Sustancial: La decision que se genere tenga como efecto
inmediato y directo que el resultado del medio de impugnacion
guede totalmente sin materia, antes de que se dicte una

sentencia.
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En efecto, en los recursos que en materia electoral se promueven
para controvertir actos de las autoridades correspondientes o de los
partidos politicos, la forma normal y ordinaria de que un proceso
guede sin materia consiste en la que ha establecido el legislador, que
es la revocacion o modificacion del acto o resolucion impugnada, pero
ello no implica que éstas sean las Unicas causas para generar la
extincion del objeto del proceso, de tal suerte que cuando se produce
el mismo efecto, de dejar totalmente sin materia el proceso, como
consecuencia de distinto acto, resolucion o procedimiento, también se

actualiza la causal en comento.

Es decir, debe entenderse que el proceso quedard sin materia sélo
por la accion directa de la responsable de revocarlo o modificarlo,
pues el mismo efecto puede producirse por via de consecuencia de

un acto distinto.

Ante tal situacion, lo procedente es dar por concluido el recurso,
mediante el dictado de un acuerdo plenario de desechamiento de la
demanda, siempre que esa situacion se presente antes de la
admisién de la demanda o bien de sobreseimiento, si la demanda ya

ha sido admitida.

Tal criterio se sustenta con la tesis de jurisprudencia 34/2002*, de
rubro: “IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN
MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL
RESPECTIVA.”

Para este Tribunal, resulta que la omisién de radicar, sustanciar y
resolver el medio de impugnacidon que reclama la recurrente,
efectivamente ya fue resuelta por la autoridad responsable el
dieciocho de marzo, siendo que se les notificé a los actores de dicho
recurso intrapartidario por medio del correo electrénico que le

proporcionaron a la Comision Nacional.

Si bien, la autoridad responsable emitié un acuerdo de aclaracion de
sentencia posterior a lo resuelto en el expediente CNHJ-BC-101/19,

en el que sefalé los nombres de todas las partes recurrentes en

! Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 6,
Afio 2003, paginas 37 y 38.
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dicho expediente, y hace referencia al nombre de la actora del
presente recurso, en el que de igual manera, ordend notificar a todas

las partes.

Dicha sentencia, se caracteriza por ser vinculatoria para las partes
litigantes, siendo entonces, un presupuesto indispensable para todo

proceso esta constituido por la existencia y subsistencia de un litigio.

Asimismo, cabe resaltar que en la demanda primigenia, si bien no se
sefiala el nombre de la recurrente en el proemio, si se encuentra
plasmado en pufio y letra con su firma al final de la demanda, es

decir, la Ultima péagina.

Ademas, dentro de la documentacién que obra en el expediente, es
necesario precisar que en diversas constancias remitidas por la
autoridad responsable, si se hace referencia al nombre de la
recurrente, por lo tanto, si se le tomo6 en consideracion en el estudio

para la resolucion intrapartidaria.

De tal forma que al ser resuelto el asunto que acontece, esta da como
resultado que se extinga el litigio, lo que hace que el proceso queda
sin materia y, por tanto, no tiene objeto alguno continuar con la etapa
de instruccion, la cual tiene el caracter de fase de preparacion de la

sentencia.

En este orden de ideas, es inconcuso que, al haber sido resuelto el
medio de impugnacion cuya omisién de resolucion se alega, ha
colmado la pretensién de la recurrente, y con ello ha quedado sin
materia el objeto del presente litigio.

Por lo expuesto y fundado se:

RESUELVE:

PRIMERO. Se REENCAUZA el presente medio de impugnacién a recurso
de apelacion, por lo que se instruye a la Secretaria General de Acuerdos

realice las anotaciones correspondientes en el libro de gobierno.

SEGUNDO. Se DESECHA el presente recurso en contra de la omision
atribuida a la Comisién Nacional de Honestidad y Justicia de radicar,

sustanciar y resolver el medio de impugnaciéon promovido en contra del
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proceso de seleccion de candidaturas a Regidurias por Playas de Rosarito,
Baja California, instaurado por el partido politco MORENA en el proceso

electoral 2018-2019, por haber quedado sin materia.
NOTIFIQUESE.

Asi lo resolvié el Pleno del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja
California, por UNANIMIDAD de votos de los Magistrados que lo integran,

ante la Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

ELVA REGINA JIMENEZ CASTILLO
MAGISTRADA PRESIDENTA

JAIME VARGAS FLORES LEOBARDO LOAIZA
MAGISTRADO CERVANTES
MAGISTRADO

ALMA JESUS MANRIQUEZ CASTRO
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS



