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TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL
DEL ESTADO DE BAJA CALIFORNIA

PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR:
PS-05/2025

DENUNCIANTE:

UNIDAD TECNICA DE FISCALIZACION
DEL INSTITUTO NACIONAL
ELECTORAL

DENUNCIADO:
PARTIDO DEL TRABAJO

EXPEDIENTE ADMINISTRATIVO:
IEEBC/UTCE/PES/181/2024

MAGISTRADO:
MAESTRO JAIME VARGAS FLORES

Mexicali, Baja California, diez de febrero de dos mil veinticinco?.

Visto el acuerdo de turno y el informe preliminar rendido por el suscrito a la
Presidencia de este organo jurisdiccional electoral, de la misma fecha, en que se
sefalo preliminarmente que el expediente administrativo
IEEBC/UTCE/PES/181/2024, no se encuentra debidamente integrado; con
fundamento en los articulos 68 de la Constitucion Politica del Estado Libre y
Soberano de Baja California; 2, fraccion |, inciso e), de la Ley del Tribunal de Justicia
Electoral del Estado de Baja California; y 381, fracciones |y lll, de la Ley Electoral del
Estado de Baja California, se dicta el siguiente ACUERDO:

PRIMERO. Se radica el presente procedimiento especial sancionador en la ponencia
del Magistrado que suscribe, por lo que procedera a su sustanciacion y, en su caso, a

formular el proyecto de resolucién en términos de ley.

SEGUNDQO. Se tiene al denunciado por sefialado domicilio en esta ciudad para oir y

recibir notificaciones, mismo que fue mencionado en su escrito de alegatos.

TERCERO. De los autos del procedimiento especial sancionador de origen, se
desprende que la autoridad instructora omiti6 ser exhaustiva en el uso de sus
atribuciones. Asimismo, se observan diversas irregularidades en la tramitacion del

expediente administrativo, como a continuaciéon se expone.

! Todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticinco, salvo mencion contraria.
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De una lectura al procedimiento administrativo, por lo que hace al auto de admision
de la denuncia y emplazamiento, asi como de la notificacién correspondiente, se
desprende que la autoridad instructora omiti6 especificar al denunciado las
infracciones que se le imputan en materia de VPG, pues si bien cita una
contravencion a diversos preceptos contenidos en Lineamientos emitidos por el
Consejo General del INE, para que los partidos politicos nacionales y, en su caso, los
partidos politicos locales, prevengan, atiendan, sancionen, reparen y erradiquen la
VPG, no especifico los articulos correspondientes a los hechos atribuidos al partido
politico denunciado, establecidos en la Ley Electoral del Estado de Baja California y
las Leyes de Acceso correspondientes que actualizan la competencia respectiva, y

que encuadren el hecho en la conducta especifica.

Por tanto, es vital que se regularice la admision y emplazamiento, a fin de que sean
agregados los dispositivos legales correspondientes, con el propdsito que la parte

denunciada logre hacer valer una adecuada defensa.

CUARTO. Por tanto, de conformidad con lo establecido por el articulo 381, fraccion lil,
de la Ley Electoral local y, 50, fraccion lll; del Reglamento Interior del Tribunal, se
ordena REPONER EL PROCEDIMIENTO, dejando sin efectos la audiencia de pruebas
y alegatos, asi como el emplazamiento de la parte denunciada, por lo que, a_la

brevedad, se debera realizar lo siguiente:
1. En un nuevo proveido, debera dejar sin efectos la audiencia de pruebas y
alegatos celebrada el treinta y uno de enero de dos mil veinticinco, asi como la

admision y el emplazamiento relativo a la parte denunciada.

2. Asimismo, admitir nuevamente la denuncia, debiendo agregar los

dispositivos legales correspondientes, conforme a los hechos atribuidos en

la vista efectuada por el Consejo General del INE, a fin de que la parte

denunciada pueda ejercer una adecuada defensa.

3. Asimismo, en el propio auto, sefialara fecha y hora para la audiencia de
pruebas y alegatos, ordenando el emplazamiento del denunciado, para que
comparezca a dicha audiencia, con cuando menos cuarenta y ocho horas de
anticipacion a su celebracion, donde resolvera la admision de las pruebas y, en
Su caso, el desahogo de las mismas, continuando con el cierre de instruccion
y remisién del expediente original a este Tribunal con las nuevas actuaciones

a la brevedad posible.
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Destacando que, ademas de lo ya ordenado, en relacion con el emplazamiento,

debera especificar al denunciado las infracciones que se le atribuyen, conforme

a los hechos atribuidos en la vista efectuada por el Consejo General del INE, y a los
preceptos contenidos en la Ley Electoral del Estado de Baja California y Leyes de
Acceso correspondientes que actualizan la competencia respectiva, y que encuadren
el hecho en la conducta especifica, a fin que pueda ejercer una adecuada defensa.
Asi, en el oficio correspondiente, correra traslado al denunciado con el escrito de

vistay sus anexos, de conformidad con lo establecido en los articulos 374, 377, 378

y 379 de la Ley Electoral del Estado de Baja California.

QUINTO. Con base en lo anterior, se considera que el expediente administrativo
IEEBC/UTCE/PES/181/2024 NO SE ENCUENTRA DEBIDAMENTE INTEGRADO, ya
gue de las constancias que obran en el mismo, se advierte que la autoridad

administrativa, omitio la realizacion de actos indispensables para su debida instruccion.

SEXTO. Por tanto, remitase a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral del
Instituto  Estatal Electoral de Baja California, el expediente original
IEEBC/UTCE/PES/181/2024, para su debida instruccion.

NOTIFIQUESE por OFICIO a la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral de la
Secretaria Ejecutiva del Instituto Estatal Electoral de Baja California, en esta
ciudad; por ESTRADOS a las partes; publiquese por LISTA y en el SITIO OFICIAL
DE INTERNET de este organo jurisdiccional electoral, de conformidad con los articulos
302, fraccion Il, de la Ley Electoral del Estado de Baja California; 63, 64, 66, fraccion
V y 68 del Reglamento Interior del Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja

California.

Asi lo acordo y firma el Magistrado encargado de la instruccion, JAIME VARGAS
FLORES, ante la Secretaria General de Acuerdos en funciones, KARLA GIOVANNA
CUEVAS ESCALANTE, quien autoriza y da fe. RUBRICAS.

LA SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS DEL TRIBUNAL DE JUSTICIA ELECTORAL DEL ESTADO DE
BAJA CALIFORNIA, CERTIFICA QUE LA PRESENTE DETERMINACION ES REPRODUCCION FIEL Y
EXACTA DE LA QUE SE ENCUENTRA EN EL EXPEDIENTE CORRESPONDIENTE



